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capital. suppression des Paradis fiscaux dans cet possible firmes Monnaie commun eimplique fiscalité du capital et de I'accumulation
[ acnace commune ou a principe tres proche. Sil'on se place dans le cadre
E Taxe TOBIN sur les tansactions financieres. Mesure a des traités européeens actuels, cette mesure est difficile a mettre
QD . L, OUI sauf secteur en oeuvre : en revanche sion constate que I' on ne redirigera pas
"‘;,‘ o coordonner avec la mesure sur les plus values court oul traités actuels financier les capitaux vers le long terme et la transition énergétaique, si I'on
a Q terme et la gestion des PF (voir ci-dessous) n'empeche pas cette fuite de capitaux, cette réforme est
'a Refonder les regles d'émission monétaire et de la CRUCIALE et CENTRALE . La "non concurence" fiscale sur le
c Cc 8 le. N lai | b . h liti oul P capital et ses revenus est indispensable pour une reconstruction de
O ® anque centrale. Ne pas laisser le syteme bancaire indirect si conditions oul chgt politique traités actuels sauf secteur I'Europe . Comme ailleurs cette mesure est susceptible de
pr=i E profiter et diriger seul |'orientation de la monnaie monétaire financier recueillir un soutien populaire massif sur I'ensemble tous les pays
E Y= créée. d'europe. Donc proposition de la mettre en tete de nos
=] ] ] ] o ] ] . propositions
oo réforme bancaire : dissociation stricte des banques de capacité a utiliser e OUl essentiel et [ OUI Barnier a OUI sauf secteur
\Q L e \ ) oul clarification ) . . .
- détail et d'affaires I'effet de levier sur possible en france | failli gagner financier
activitdc
. . OUI possible en mesure secondaire par rapport au pb de la finance internationale,
favoriser les monnaies locales oul oul france oul oul mais outil efficace pour la relocalisation de productions locales.
Remplacer ou compléter lindicateurdu PIB par U el el 2
L i ) OUl dans les . oul important et symbolique
d'autres indicateurs de résussite globaux (IDH,Etc faible ) oul oul P v a
comportements partiellement pour casser la toute
puissance du mot croissance
faire assurer la gestion des biens communs: Santé Eau relocalisation et Cerogationtatx . | Ces mesures et ruptures structurelles sont plus accesibles au
Q . . . . . . regles OUI sauf secteur santé . . B R
= |Air sol sous sol par des services publics (ou controlé par oul indirect gestion des effets oul oul oul d o grand public que les mesures précédentes relatives ala
E le politique local/ nationale/ européen) TS concurrences de prive régulation financiere , et leur importance commence a etre
) P kil i UE bien comprise.
reforme de la politique agricole PAC pour relocaliser . enjeu majeur OUI sauf syndicat
‘0 politique agricole "AL P aliser ( oul indirect oul oul oul NON - ; g
[T} base non plus a I'ha mais a I'unité de travail) au niveau UE | agricoles conservateurs
(]
3 o . . . OUI sauf syndicat
o maitrise locale du foncier agricole indirect oul oul (o]V]} oul oul oul X
— agricoles conservateurs
g LE RETOUR D'UN PLAN INDICATIF avec 3
objectifs : aménagement du territoire ; Politique oul oul autonomie & Les 2 mesures centrales sont :
S | onet G e o e O . . oul oul oul oul or oul 1 la réforme de la PAC
o industrielle avec relocalisation d'activités ; lutte | partiellement | partiellement saisir N . ; I .
@ contre les zones d'exclusion et de chomage 2 l'adoption de plans quinquenaux indicatifs quiinclut un
2 ¢ 8] plan green new deal ET une politique de réaméngement du
g GREEN New Deal investissements dans la territoire. en particulier Rapprocher habitat et emploi sur des
o sobriété energétique les Enr et la mobilité douce indirect oul oul oul oul oul oul zones proches, donc renforcement des villes MOYENNES.
=] voir financeemnt ci dessous
% réévalution des processus normatifs de Mises sur le OUI sauf réticence
o marché (vers le durable). Augmenter la durée de vie oul (o]V]} oul oul oul d'une partie de
des produits l'industrie
Opposition a attendre des ne regle pas a elle seule la question de la régulation et de la
. q A T firmes cotées et ou de réorientation de I'économie, mais c'est une mesure politique
Partage de la gouvernance dans les entreprises faible indirect indirect oul oul quelques entreprises tres forte qui concrétise le partage du pouvoir sur I'entreprise les
conservatrices décisions de I'entreprise qui formatent notre futur
Ooul si
© e . . N A Opposition a attendre
3 Fiscalité dissuassive sur plus values CT OUI partielle Non a CT accompagné d'un oul oul du secteur financier | La fiscalité des bénéfices différenciée selon leur usage
= programme (ditribués ou conservés), comme celle des plus values
Q. |réforme de la fiscalité d'entreprise locale: suppression OUlimportant de présenter | sy r actifs imposées selon leur durée de détention, sont
e de taxe a rendement faible (CVAE, CFE, 3S), au profit ) oul aux el'l’"epri;es p:"ées AUER  au coeur d'une fiscalité signal prix destiné a réorienter
'E d'une seule axe locale (assiette fonciere / bénéfice) faible partiellement oul oul simplif(l)cl;triicn :;Cmiiil:rative les décisions du secteur privé vers le long terme.
w . . . - . . ) Nous insistons aussi sur la simplification et allegement
ceci va de pair avec une simplification administrative . et fiscale inistratif: .
N) T difiérement bénafices distrbuds ot rachats oul administratif; actuellement toutes les ressources qui sont
- axer di consommeées par les entreprises et associations dans la mise en
= propres actions a 50% (avec royalties non déductibles), ralentissement o ition 3 attend place, I'observation et le contréle de régles devenues trop
8 des bénéfices réinvestis 30% (regles d'amortissemnt | OUI partielle des oui oui pposition a attendre § - ,mpjexes, sont gachées (et les écolos n'aiment pas le gachis).
s




- réfo Lo . .
H 'rme et décloisonnement des prélev cotisations
g sociales . On décharge la base "revenu du travail "
s o . cestun la France **fait fi ' i
- p | poser plus la base "revenu du capital". Et on oul bouleversement du risque d' oppositions lessentiel du ﬁ"ancs':r;‘ddeex:eb?“on sorens s s o ogomen
= A e ' : iens comm <
] d n méme temps une progressivité généralisée ralentissement référentiel francais et | QUI,la France syndicales (enjeu la ransport sont finances essentiellement sﬁj:;tfo;?szgemem )
) . ! ! o e g z on
" s e meme tempsune rogrese pénéral oul e aull de la séparation ’ cogestion santé retraite, ifiscalité basée sur le travail, et tres s et
: e ” . ' » | e aFra : e o o , °S peu sur les autres revenus du
© position des revenus représentent un transfert substitutions partiellement lmPf’ts/ cotisation R comme patronales (impotetl ¢ f. o on{:lgr’(de - 4 o B e
b 200Mds/an des cotis su le travail vers les revenus d capital travail sociale. Cecia été | €Xception dans | cotis plus fort des revenus o, et daoentemmonans. ooler sidée ot rocammont
3 e et o Cecnéte o du capital], méme s ceci la CICeEs , statut d'autoentrepreneurs, emplois aidés et récemment
i riamé e ¢S/ diminue par aileurs lo cout - , mesures Icouteyses, lourdes a gérer, a effet de seuil.
o secompgner ot p—— urse pe’nsons ﬂu une révolution est absolument nécessaire pour
|'éc;nr§;r' deEI échange de travail et relocaliser une partie de
. ie. En revanche elle demande une réflexi
o Taxe carbone environnementale aux frontieres de oul iy —
= notre zone d'échange européenne. oul B eompatii.
'E el en . oul compatibilté _ I_'a taxe environnementale carbone (TC) est au coeur de tous les
3 X oo OMC dzzit?;:{if tra;siltion. Autant elle nous parait essentielle efficace
- res de l'europe précisément étabi 'équité
= oui, si justice fiscale L Ceton . womincoens”
. : chérir les productions importé i
: o | | e i portées qui ont un contenu de
QO C one interne ala France ou I'Europe sur les| NON et peut seulement en 2dmise sur € prdeU('mon ottt Tobier O boausous dévagion floats vao 16 o
5 e st " ) i oui s justice transport aérien): rontieres qui fait I'objet de beaucoup d'évasion fiscale avec le
= 0 etre négative ompagnement de tiell oul oul Admise sur les auti comerce), autan une ¢ interieure & IEurope oy un )
artie ' - ' . “
R RS p: ement environneemnt X demande quelues précautions. Tout d'abors la taxe n'a d' pffy 5
: L ale carburants si que si on offre une alternative (voir ex des balieusard g
o rbur . _ ards ou ruraux
5 ” dementares R G sans transports p_ubllcs qui ne peuvent qu'utiliser leur voiture). Les
Taxer la publicité (info forcée descendante) et OUl enj redistribution acsacis nor;\z;dle ?o”u“gn erpecna 2 de domnerun sgralpr
| . . = a taxe. Ceci n'empech i i
— . ' ; — N @. C peche pas de donner un signal prix
i descnd o N o o important dans le O & etaeE e . ctonépl_gmentalre a condition qu'il soit juste (surtaxer Iegcart?uranl
u . . o .
m ) cadre de de la taxe aux medias (¢} eJ|2 tcaxe en laissant I'avion non taxé n'est pas tenable) et que
- imposition des : onsommateur se Vvoi i
3 Progressivité réguliere de I'IR avec purge des niches = = —
5 fiscales (logements fonciers) , et intégration CSG CRDS oul oul ot T
a réforl i ité
5 . dans le bareme. OUIl demande de majoritaire (sauf les de Sg::ieétze“sliglscaltn.e e L progresaivie de fmpot packo
. Ul c ' oul re et juste”. La progressivité i
: ) de . "sobre @ ité de l'impot passe
| i sociale Y ——— d'abord par I'élimination des niches fis hrot i
: u ‘ i cales ( logement et foncier
: N - d'abord), mais surtout par une pr ivité i
.E 10eme décile) englobe tous les revel i plogreswIte e o memauvont
. - | Is e nus y inclus ceux du capital qui nepeuvent
m . | R R etre plafonnesl a 30%. Attention en revanche a bien corr:)biner les
g s et s e . ou ou OUI demande de majoritaire malgré megssl;r:s de détaxaxtion du travail et de retaxation du capital (ligne
3 ans cette perspective. Attention aussi
Ul 1 it . . ussi dans le cadre d'
$ Justice sociale oul opposition des hauts flngncement de revenu d'existence universel (qui inclueraitTm
RS G 6l SETe retraite et les allocations famliliales enfants) a ne pas proposaer
d . .
- bancaire es revenus garantis incompatibles ce mode principal de
redistribution
) (=
o= [ RESTAURER un i | .
. : | s . progreSSIf - sucg est.lmponant de pret.:lser les objectifs d'imposition du patrimoine et
© E avec les droits de succession en partie prépayable QUI justice o jjsc'zni ﬁnos et et o e Ao
. ital i S i
8 : s (type et | \ . i S . e pi : isme qui concentre megamquememles richesses Autre
3 e . : s wociale (et e ! on q n: prélever les revenus du capital ou le capital indépend
§s T e ol oul d'ISF.délicate au ses revenus? Notre position est de d'abord de privilégier ﬁ\mp;rsmsn:rr:t de
: . Jncement moment de Ia plus vaJues et rever]us du capital au moment ou celles-ci se creent et Z:
poseible cun RUE] c taxer & la succession afin de redistribuer le i is I'idé
succession si seuil Picketty d'anticiper annuellemnt ce prél; e e e
2 : ) levement successi
exXonérationitrop - |n::r;ss:ntle. ians doute un ISF généralisé a tous les actifs (éoi?nzzlsition
ible de I'ordre de moins de 1%) serait complété
| S plétée par une impositi
- succession avec un seuil d'exonération de I'ordre de 300 K€ pZ(:Srg(r)tn
S ™
by ¥ monnaie hélicoptere financant I'Etat ou obligations OUl évite - .
E : perpétue”es e o . ) . en.Jeu est important . actuellement les intéréts de la dette, pourtant a t:
- mboursables 3 interet nul ge |[l'accumulation| OUI i conditions e rotresdeisors. s e e =
it :iob]et de nombreuses discussions. nous ne |'avons retenue g:urfls ;E::ll
nan ' évif
& | cemgnt de I'Etat, car cela évite les commissions bancaires pour de
i ;rgenl qui sera de toute fagon sera refinancé par la BCE. Dans |'optig
i3 — . 'une distribution directe (al é c o
; — ¢ ux ménages ou entreprises) , ceci souléve de
' - /2021 » — nombreuses questions sur les regles de distribution que nous n'avons pas
e oul X Avant le COV il préexistai é i
1 — - oul U CEI? i e s o ID 19, il préexistait une épargne liquide importante
d : i — chez les hauts revenus (le 10eme décile et surtout le 100eme
‘ ; : L .
p g ; i . tj‘en}lle_) qui ne se _relnvestlssalt pas dans le réel et favorisait le
- 9 commencer a 5% a vers 4000 par part pour aller vers oul indirect SIg;C:Cit:SZSdZUé;&?S i
: ey ou ou o acerue s_€. Il nous semble judicieux d'un point de vue|
g . oul Seon giue et poltique de réclamer une ponction spécifique
vid sur cette épargne (avec le choix é ipti
: | | ' | | -pargne éventuel de souscription
'Tu 'g . on‘tr|but|0n exceptionelle des plus riches ——
S : (patrimpoines supérieurs a 5/10M€) a la diminution de indirect
»n @/ I'endettement de I is a vi ‘ o
K] e |'Etat vis a vis de générati
y . . . .
5% ) mitin oul oul oul c:rt]i:erenrl:_tstl.:_l;je'pr?flgureralt la réintroduction d'un ISF généralisé et
I ] ; o
ée future de drons_successwns révisés pour les gros
patrimoines.




